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Relevanz

« Studien zu Vaterschaft vergleichen haufig zwischen verschiedenen
Vatern, z. B. nach:
* Erwerbssituation (vacon et al., 2017)
* Inanspruchnahme von Elternzeit (petts & knoester, 2018)
» politischen Rahmenbedingungen (cabrera, 2010)

« Unterschiede zwischen Kindern desselben Vaters seltener
hervorge hoben (Lamb & Lewis, 2010; Leeuw et al., 2022; Norman, 2017)

« Unterscheidet sich engagierte Vaterschaft zwischen
verschiedenen Kindern?

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 10.04.2024



Jugendinstitut

Vaterschaft

« Vaterschaft als Involviertheit in die Erziehung der Kinder:

(Lamb et al., 1985, Palkovitz,1997, Pleck, 2010)

* Direkte Interaktionen

« Verfugbarkeit und Ansprechbarkeit

* Verantwortungstbernahme gegenuber Dritten und Bedtrfniserkennung
« Emotionale Warme und Unterstlitzung

« Kontrolle

 New Home Economics: Nutzenmaximierung durch Arbeitsteilung

(Becker, 1991)

« Doing Gender: Geschlechterideologien beeinflussen Arbeitsteilung

(Grunow & Baur, 2014; Nitsche & Grunow, 2018; Schmidt et al., 2019)
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Differenzielle Vaterschaft

Norm der Gleichbehandlung:

,Children [...] are in many fundamental respects treated alike” (parsons, 1942: 605)

« Familienentwicklungsansatz - Alter

(Duvall, 1971, Parke, 2000/2002)

« Familien- und Geschlechterrollen = Leiblichkeit und Geschlecht

(Atzaba-Poria & Pike, 2008; Dupuis, 2010; Segal et al., 2015)

« |nvestitions- versus Kompensationsstrategien - Gesundheit

(Becker & Tomes, 1976; Behrman et al., 1982; Cvorovi¢, 2020)

« Familiensystemtheorie > Familienbeziehungen

(Barnett et al., 2008; Carr, 2015)
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Hypothesen

 Hypothese 1: Vater sind bei...
a) jungeren Kindern,
b) SoOhnen,
c) leiblichen Kindern und
d) gesundheitlich beeintrachtigten Kindern engagierter.
 Hypothese 2: Das Engagement von Vatern bzgl. eines Kindes
orientiert sich am Engagement ihrer Partnerinnen / der Mtter.

 Hypothese 3: Die Beziehung aus Hypothese 2 wird durch die
Zufriedenheit der Vater mit ihrer Partnerschaft moderiert
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Daten

« AID:A 2019 Hauptsample

« Geschichtete Zufallsstichprobe deutscher Haushalte mit Zielperson
bis 32 Jahren

« Befragung der Zielperson(en) + Eltern, wenn Zielperson unter 18 J.

« N=1404 Vater mit insgesamt 2664 minderjahrigen Kindern
(@ 9,7 Jahre alt, 47% Tochter, 4,5% nicht-leibliche Kinder)

 Alle leben mit Partnerin

« Angaben u. a. zu Merkmalen der Vater und Mutter, Partnerschatft,
Eltern-Kind-Beziehungen
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Daten

Abb. 1: Zweistufiges Faktorenmodell elterlichen Engagements
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Anmerkungen: gemeinsames Modell fir Vater- und Mutter-Engagement (N = 10387), standardisierte Faktorladungen,
CF1=0,992, TLI = 0,989, RMSEA = 0,053
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Daten

Abb. 2: Histogramm elterlichen Engagements nach Vatern und
Muattern
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Analyse

« Mehrebenenmodellierung (varying intercepts fixed slopes) mit Ime4
Paket (R)

(Goldstein, 2010; Raudenbush & Bryk, 2010; Snijders & Bosker, 2012)

« Effektzerlegung nach Analyseebenen (Sibling-Fixed-Effects-Model):
° Level 1 = Kind-bezogene Merkmale (z. B. Alter, Geschlecht, Engagement Mutter)
* Level 2 = Vater- / Familienmerkmale (z. B. kinderzahl, Partnerschaftszufriedenheit)
« Zentrierung der Level-1-Merkmale um Level-2-Gruppenmittelwerte (enders & Tofighi, 2007)
— Effekte auf den einzelnen Analyseebenen lassen sich als statistisch unabhangig
voneinander interpretieren

« Design- und Randanpassungsgewicht an Bildungsverteilung
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Ergebnisse

Abb. 3: Engagement nach Kind- und Beziehungsmerkmalen
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Anmerkungen: N = 2664 (Vater-Modell) bzw. N = 2661 (Mutter-Modell), gewichtete und vollstandardisierte Ergebnisse
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Ergebnisse

Abb. 3: Engagement nach Kind- und Beziehungsmerkmalen
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Diskussion

« Vater (und Mtter) behandeln Kinder nicht gleich
« Familienentwicklung pragt Elternschaft maf3geblich

Alterseffekt sehr zentral fiir differenziellen Engagements von Vatern (und Mittern)

« Aushandlung von Familienrollen in neu zusammengesetzten Familien

Fiar Vater wird Unterschied zwischen leiblichen und nicht-leiblichen Kindern sichtbar

« Tendenz zur Geschlechternomogenitat

Vater(und Mitter) engagierter bei Kindern derselben Geschlechterrolle

« Weder Kompensations- noch Verstarkungsstrategie

Keine Unterscheidung nach Gesundheitsmerkmalen

« Unabhangigkeit von Eltern- und Kind-Subsystem

Kooperative Spillover-Effekte zwischen Mutter-Kind- und Vater-Kind-Beziehung; kein Einfluss der Partnerschaftszufriedenheit
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Anhang

AbDb. 4: Engagement nach Vater- / Familienmerkmalen
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Anmerkungen: N = 2664 (Vater-Modell) bzw. N = 2661 (Mutter-Modell), gewichtete und vollstandardisierte Ergebnisse

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 10.04.2024



Anhang

Dewtiches
Sugendinstitut

AbDb. 4: Engagement nach Vater- / Familienmerkmalen
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