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Jugendinstitut

Relevanz

« Einkommensarmut bei Kindern (unter 18 Jahre) in Deutschland 2022:
14,8%

(Eurostat, 2023)

« Armutsbegriff mit Fokus auf fenhlende Mittel (indirekte Armutsmessung)

» Deprivation mit Fokus auf erlebte materielle, soziale und kulturelle
Einschrankungen (direkte Armutsmessung)

(Townsend, 1979)

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 17.04.2024



Jugendinstitut

Relevanz

* Bisher:
« Erhebung der Verbreitung von mehrdimensionalen Deprivationen

(Dotto et al., 2019; Dudek & Szczesny, 2021)

* Regionen, Haushalte und Erwachsene im Mittelpunkt

(z. B. Blatna, 2017; Dudek, 2019; Israel & Spannagel, 2019; Kis & Gabos, 2016; Luczak & Kalinowski, 2020; Soltés & Ulman, 2015;
Whelan & Maitre, 2012)
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Jugendinstitut

Relevanz

« Forschungsfragen:

« Lassen sich Kinder nach ihren Deprivationserfahrungen
gruppieren?

« Werden Kinder desselben Haushaltes den selben Gruppen
zugeordnet?

 Lassen sich die Unterschiede zwischen Kindern desselben
Haushaltes auf Haushaltsmerkmale zurtckfihren?
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Theorien

* Mehrdimensionale Deprivation:
* Ernahrung, Freizeit, Bekleidung, soziale Interaktionen

(Chzhen et al., 2014; Gordon et al., 2017; Townsend, 1979)
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Theorien

* Mehrdimensionale Deprivation:
* Ernahrung, Freizeit, Bekleidung, soziale Interaktionen

(Chzhen et al., 2014; Gordon et al., 2017; Townsend, 1979)

« Ursachen von Deprivation:

¢ Famlllendyn am|ken (Becker & Tomes, 1976; Frijters et al., 2013; Segal et al., 2015; Tucker et al., 2023)
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Jugendinstitut

Theorien

* Mehrdimensionale Deprivation:
* Ernahrung, Freizeit, Bekleidung, soziale Interaktionen

(Chzhen et al., 2014; Gordon et al., 2017; Townsend, 1979)

« Ursachen von Deprivation:
o Familiendyn amiken (Becker & Tomes, 1976; Frijters et al., 2013; Segal et al., 2015; Tucker et al., 2023)
« Einkommens & Vermogensarmut chzhen etal, 2014; Lanau, 2023)
o Mangel an Human- und Sozialkapital (Dudek & Szczesney, 2021; Lanau, 2023; Saltkjel, 2018)
» Migration gedaso, 2021; Bol et al., 2016; Hermes et al., 2023)

¢ Faml|lenf0rmen (Heinz-Martin & Langmeyer, 2020; Kreyenfeld & Martin, 2011; Leeuw et al., 2022 ; Ribar, 2004)
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Daten

« AID:A 2019 Haupterhebung: zufallsbasierte Haushaltsstichprobe
(CAPI) der deutschen Bevolkerung bis 32 Jahren

(Kuger et al., 2020)

« Auskunftsperson (meistens Mutter): Angaben zu finanziellen
Einschrankungen je Kind bis 11 Jahre (N = 3690), das im
Haushalt (N = 2215) lebt

« Haushalte aus unterschiedlichen Kreisen/Stadten (N = 180)
- Regionalstatistiken aus der INKAR Datenbank

(Bundesinstitut fur Bau-, Stadt- und Raumforschung, 2023)

« Haushaltsgewichte, um Bildungsverzerrungen zu reduzieren
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Analyse — Schritt 1 =

« "Counting Approach®: Anzahl der akuten Deprivationen, um
Vergleiche des Deprivationsausmalies anzustellen

(Atkinson, 2003; Dudek, 2019; Najera Catalan, 2017)

« Ward Cluster Analyse: Klassifizierung der Kinder nach ahnlichen
Deprivationserfahrungen

« 3-Cluster-Losung aufgrund hoher Trennscharfe in inhaltlicher
Interpretierbarkeit ausgewahlt

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 17.04.2024
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Ergebnisse — Schritt 1

Tabelle 1: Ward Cluster Losung derivierter Kinder bis 11 Jahre

Items Cluster
Vacation Clothing and Vacation Leisure and Vacation

A high-quality meal once a day 1% 0% 0%
Indoor toys 0% 3% 0%
Fresh fruits and vegetables once a day 0% 0% 5%
Birthday parties etc. 0% 0% 5%
Three meals a day 0% 0% 6%
Outdoor toys 0% 0% 7%
Two pairs of matching shoes 3% 7% 2%
Invite friends 0% 0% 14%
Age-appropriate books in the house 0% 1% 16%
Regular leisure activity 0% 16% 67%
New, unused clothing 0% 100% 3%
At least one week vacation 99% 45% 57%
N 459 75 161
Avg. number of deprivations 1.0 1.7 1.8

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 17.04.2024
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Analyse — Schritt 2

« Multinomiale logistische Regression: Schatzen der Wahrscheinlichkeit
fur jedes Kind, den einzelnen Gruppen/Clustern zugeordnet zu
werden

« Referenzgruppe: “nicht depriviert” (“non-deprived”)
« Unabhangige Variablen:
« Kindmerkmale

(z. B. Alter, Geburtenreihenfolge, Geschlecht, Migrationshintergrund, Gesundheit)

« Haushaltsmerkmale

(z. B. Einkommen, héchster Bildungsgrad, soziale Unterstiitzung, Familienform)

* Regionale Merkmale

(z. B. mittleres Einkommen im Landkreis/in der Stadt)

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 17.04.2024
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Ergebnisse — Schritt 2

Abbildung 1: Multinominal Logistische Regression Analyse — Kindmerkmale 1
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Ergebnisse — Schritt 2

Abbildung 1: Multinominal Logistische Regression Analyse — Kindmerkmale 1
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Ergebnisse — Schritt 2

Abbildung 2: Multinominal Logistische Regression Analyse — Kindmerkmale 2
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Quelle: AID:A 2019, gewichtet, Modell 3: Kontrollmerkmale auf Haushaltsebene und Kreisebene
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Ergebnisse — Schritt 2

Abbildung 2: Multinominal Logistische Regression Analyse — Kindmerkmale 2
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Ergebnisse — Schritt 2

Abbildung 3: Multinominal Logistische Regression Analyse — Einkommen
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Ergebnisse — Schritt 2
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Abbildung 4: Multinominal Logistische Regression Analyse — weitere Merkmale
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Diskussion

 |dentifikation von drei Deprivationsclustern - Unterscheidung nach
Intensivitat und Extensivitat von Deprivationslagen

« Ressourcenknappheit als relevanter Pradiktor - nicht nur monetar

« Hohere Risiken fur Kinder Alleinerziehender und in Stief- und
migrantischen Familien = durch Ressourcenknappheit bedingt

* Hohe Kinderzahl - starkere Verteilung

* Im Zusammenhang mit geringer Unterscheidung zwischen
Kindern: Gleichbehandlungsnorm relevant

« Aber: leichte Differenzierung nach Gesundheitszustand und
Verwandtschaftsgrad

Referent: Thomas Eichhorn Datum: 17.04.2024 18



Limitierungen

Jugendinstitut

Querschnittsdaten -> keine Kausalanalyse madglich
- kleine Fallzahlen fur Zielpopulation

Regionale Unterschiede basieren auf Kreisen und kreisfreien
Stadten - fur urbane Struktur Deutschlands ggf. problematisch

Angaben zur Deprivation spiegeln Perspektive der Eltern wider -
Kontrastierung mit Eigenwahrnehmung von Kindern natzlich
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