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Warum haben wir die Studie durchgefuhrt?

KGS als Teilprojekt von ServiKiD der Fachgruppe F2 am
DJI (Feb-Dez 2023):

,Im Rahmen der geplanten Einfiihrung einer
Kindergrundsicherung war es den beteiligten Akteuren in der

Politik wichtig, sicherzustellen, dass Kinder und Jugendliche
zu ihren Lebensumstanden und Bedurfnissen gehort
werden und ihre Einschatzungen in den politischen
Prozess einflielien kdnnen”

(aus dem Abschlussbericht)



Jugendinstitut

Wie sind wir vorgegangen?

Explorativer Ansatz

Theoretisch-konzeptionelle Verankerung: politische Partizipation

(Stange et al. 2021), Lebenslagenansatz (Chassé 2010;

Laubstein/Holz/Seddig 2016), relationale Ansatze (Knabe et al. 2017,
Raithelhuber 2012)

Feldzugang Uber Einrichtungen der Jugendarbeit in
benachteiligten Stadtteilen

Qualitative Interviews und Gruppendiskussionen an drei
Untersuchungsstandorten

Problemzentrierung (witzel 2000)



Was haben wir untersucht?

-

\_

~

Subjektive Lebenswelten,
Ausgrenzungserfahrungen

J

e Wohnen und Familie
* Freizeit und Peers

* Finanzielle Lage, Konsum
und Priorisierung

« Schule, Ausbildung, Beruf

« Subjektives Armuts-
empfinden

eeeeeeeee
Jugendinstitut

-

Perspektiven auf
Unterstutzung

J

Kenntnis und Nutzung von
Unterstutzungsstrukturen

Erwartung an
Unterstutzung
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Wen haben wir befragt?

* Direkt oder indirekt von Armut betroffene bzw. bedrohte Kinder
und Jugendliche

 9-21 Jahre (2 Altersgruppen)
« N =54 (13 in Einzelinterviews, 41 in Gruppendiskussionen)

« 41 mannliche, 13 weibliche Befragte
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« sehr eingeschrankter Einblick in den Familienhaushalt,
aber Notlagen teilen sich unmittelbar mit

« Hohe innerfamiliale Solidaritat und Verzichtsbereitschaft

 Kinder Ubernehmen teilweise erhebliche
Mitverantwortung fur die Familie

- Familie kann Armutsfolgen abfedern und verstarken

- Familiale Krisenlagen Uberformen zumindest temporar
finanzielle Krisen (Grafe 2023)

Peers

« wichtige finanzielle Referenzfiguren/ Orientierungsrahmen
« Konsumkontexte (z.B. Essen und Sport als Peerrituale)
- Mangel birgt soziale Ausgrenzungsrisiken (Laubstein et al. 2016)
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Freizeit: digital und drauf3en unterwegs

 Beides: zentrale Bedurfnisse und
Teillhabevoraussetzung

« Unterhaltungs- und Kommunikationselektronik:
attraktive, nicht selbstverstandliche Guter und

entgrenzter Kostenfaktor
« Vereinssport, Sportstatten, Zubehor — auch eine
Geldfrage

Essen

« ...als wichtiges Konsumgut
« ...als Peerritual (Teilhabeaspekt)

* Ausreichendes Essen als Abgrenzungskriterium zu
Armut — aber Abstriche an der Qualitat und Auswabhl

Jugendinstitut
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Der Faktor Migration

I nur betrachtet, wenn Relevanzsetzung durch Befragte

« Armutsbestimmung und Erwerbsstatus in Relation zu
Voraussetzungen im Herkunftsland

« Starker reziprokes Unterstitzungsverstandnis innerhalb
eines ,intergenerationalen Blundnisses” (Schlimbach 2019)

« Erfahrungen mit Hilfesystemen im Migrationskontext
beeinflussen den Blick auf Unterstltzungssysteme



Subjektives Armutsempfinden

 Wenig Selbstzuschreibung als ,,arm*:
« Armut als Normalitat
« Armut als Makel
« Strategien der Armutsbewaltigung: Relativierung
« Abwartsvergleich
« Dankbarkeitsbekundung
 Wesentliche erlebte Einschrankungen:
« Lebensmittel

« Soziale Teilhabe (Lietzmann/ Wenzig 2020): Ausfliige mit der
Familie, Peerevents

- Inflation: splrbar und beangstigend

Jugendinstitut
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Unsicherheitserleben und Sicherheitsbedirfnis

* Vielfache Erfahrungen von Unsicherheit:
- familiale Krisen, fehlende finanzielle Absicherung
» Leistungsdruck und Ausgrenzung in der Schule
» gesellschaftliche Krisen: Ukrainekrieg, Inflation

e Hohes Sicherheitsbedurfnis:

* Privatsphare

« Bedeutung von ,safe spaces”

« Abgrenzung gegen Anforderungen der Erwachsenenwelt

« determiniert Zukunftsszenarien und —planungen — kein Leben in

Armut!

11
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Unterstlutzung

Kenntnis von/ Erfahrung mit Unterstltzung

« Fragmentarischer Einblick in Unterstlitzungssysteme

« Finanzielle Grundabsicherung ist aus Kindersicht ,Elternsache”

« Kinder kbnnen eigene Bedirfnisse und Lage sehr gut
artikulieren, aber nicht in Unterstltzungsleistungen Gbersetzen

12
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Unterstlutzung

Implikationen flr die Gestaltung von Unterstitzung

 Kinder sind die falschen Adressaten flr Informationen zu
Hilfen.

« Geldleistungen reichen nicht aus, um Armutsfolgen
abzufedern.

« Familien brauchen raumlich und personlich eine Anlaufstelle.

« Schulische Curricula sollten lebensnéaher sein (z.B.
Finanzmanagement beinhalten).

« Die Jugendzentren haben eine Schliisselrolle bei der
Ermo6glichung von Teilhabe.
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Politische Beteiligung von Kindernund 7 =
Jugendlichen

Beitrag und Grenzen der Forschung

 Uber qualitative Forschung Zugang zu Perspektiven der
Betroffenen schaffen

» Aufbereitung der Daten fur politische Akteure, Fachpraxis,
Befragte

- Die Wissenschaft kann tber die Befragung Voraussetzungen fir

eine Beteiligung von Kindern und Jugendlichen schaffen.
- Die Gestaltungsmacht liegt bei der Politik!
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Politische Beteiligung von Kindernund 7 =
Jugendlichen

Perspektive der Kinder und Jugendlichen auf Beteiligung

wenig Interesse am tagespolitischen Geschehen
Themen, die bewegen: Inflation, Ukrainekrieg, Umwelt
Beteiligungsinteresse ist da...

...aber: die eigene Stimme wird als unwesentlich wahrgenommen
kaum Wissen Uber politische Beteiligungsmaoglichkeiten

15
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Interesse geweckt? Nachfragen?

el Jugend

Ll
Jugendinstitut

Tabea Schlimbach, Angelika Guglhér-Rudan, Meike Herzig, Hannah
Heitz, Laura Castiglioni und Christina Boll

Kinderarmut? Die Perspektive von
Kindern und Jugendlichen

Abschlussbericht zum Projekt ,Befragung von Kindern und Jugendli-
chen im Rahmen der Einfilhrung einer Kindergrundsicherung in
Deutschland”

Tabea Schlimbach
schlimbach@dji.de

Angelika Guglhor-Rudan
quglhoer@dji.de

Laura Castiglioni
castiglioni@dji.de

Abschlussbericht verfigbar unter www.dji.de/kgs

Jugendinstitut
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