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Forschung zu Kindern, Jugendlichen und Familien an der Schnittstelle von Wis-
senschaft, Politik und Fachpraxis

Das Deutsche Jugendinstitut e.V. (DJI) ist eines der gréf3ten sozialwissenschaftlichen
Forschungsinstitute Europas. Seit tiber 60 Jahren erforscht es die Lebenslagen von
Kindern, Jugendlichen und Familien, beréat Bund, Lander und Gemeinden und liefert
wichtige Impulse fir die Fachpraxis.

Aktuell sind an den beiden Standorten Miinchen und Halle (Saale) etwa 380 Beschéf-
tigte tatig, darunter rund 240 Wissenschaftlerinnen und Wissenschatftler.

Finanziert wird das DJI uiberwiegend aus Mitteln des Bundesministeriums fur Bildung,
Familie, Senioren, Frauen und Jugend (BMBFSFJ) und den Bundeslandern. Weitere
Zuwendungen erhélt es im Rahmen von Projektférderungen u.a. von der Européischen
Kommission, Stiftungen und anderen Institutionen der Wissenschaftsforderung.
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1  Vorbemerkung?!

Das Deutsche Jugendinstitut e.V. (DJI) begriit die Bemihungen des Landtags
Mecklenburg-Vorpommern um einen guten Kinderschutz im Bundesland. Diese
Bemithungen werden auch im vorliegenden Gesetzesentwurf sichtbar. Die DJI-
Stellungnahme stiitzt sich insbesondere auf Forschungsbefunde aus eigener For-
schung und auf Erfahrungen aus Projekten zur Praxisentwicklung am D]JI. Bei Be-
darf werden weitere empirische Befunde aus nationaler und internationaler For-
schung hinzugezogen.

Die Stellungnahme gliedert sich gemil3 den an die Sachverstindigen gestellten Fra-
gen. Fragen, die nicht im Bereich der fachlichen Expertise liegen, werden nicht an-
gefthrt.!

1 Diese Stellungnahme wurde hauptsichlich von Frau Dr. Susanne Witte (Dipl.-Psych.), Leiterin der
Fachgruppe ,,Familienhilfe und Kinderschutz* am Deutschen Jugendinstitut e.V., erstellt.
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2 Fragenkatalog

2.1 Frage 1. Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf
grundsatzlich? Welche konkreten
Handlungsbedarfe sehen Sie? Welche konkreten
Anderungsvorschlage haben Sie fur den
Gesetzentwurf?

Grundsitzlich wird das Gesetzesvorhaben als positiv bewertet. Es betont die gesell-
schaftliche Bedeutung der Kinderrechte und des Kinderschutzes. Dem Bedarf nach
einer fachlichen Weiterentwicklung und der diberregionalen Vernetzung wird vor
allem durch die Einrichtung der Zentralen Stelle Kinderschutz Rechnung getragen.
Diese kann einen wichtigen Beitrag fiir die Weiterentwicklung des Kinderschutzes
im Land Mecklenburg-Vorpommern leisten, denn in Studien zum jugendamtlichen
Kinderschutz zeigt sich, dass rechtliche Neuerungen und fachliche Weiterentwick-
lungen im Kinderschutz oft nur sehr verzégert umgesetzt werden, weil in den ein-
zelnen Jugendimtern Ressourcen fiir eine umfassende Auseinandersetzung fehlen
(Eppinger et al., 2021; Witte, Schrapper, Heinitz & Kindler, 2024). Hier kann die
Zentrale Stelle Kinderschutz unterstiitzen.

Im Rahmen des Gesetzes werden verschiedene Formen des Kinderschutzes (pri-
ventiver, intervenierender und kooperativer Kinderschutz) beschrieben und Aufga-
ben gesetzlich verankert. Sie erginzen hierbei teilweise die Bundesgesetzgebung und
konkretisieren diese. In Teilaspekten einiger Gesetze besteht hier jedoch noch Kon-
kretisierungsbedarf, wie beispielsweise bei der Zielsetzung der Schutzkonzepte und
der Verbindlichkeit der Kooperation in den regionalen Kinderschutznetzwerken
(siche hierzu die Antworten auf die entsprechenden Fragen im Fragenkatalog).

Viele der vorgeschlagenen Maflnahmen bedeuten einen personellen und finanziellen
Mehraufwand fir die Jugendimter und deren Kooperationspartner, im Gesetz ist
aber kein entsprechendes Budget vorgesehen. Dies fithrt méglicherweise dazu, dass
viele der im Gesetz verankerten Standards nicht umgesetzt werden kénnen. Eine
entsprechende Finanzierung der gesetzlich vorgegebenen Mallinahmen wire hier zu

begriflen.

2.2 Frage 2: Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf in
Bezug auf die Moglichkeiten der Umsetzung und
Erreichung der Ziele und welchen konkreten
Anderungsbedarf sehen Sie (mit der Bitte um
konkrete Formulierungshilfen)?

Das Gesetzesvorhaben nennt selbst folgende Ziele (§ 2 KiSchG M-V): 1. die Rechte
von Kindern und Jugendlichen im Sinne des § 1 Absatz 1, 2. die Handlungssicher-
heit und fachiibergreifende Kooperation im Kinderschutz, 3. die vorhandenen
Strukturen und Prozesse im Kinderschutz, 4. die fachliche Weiterentwicklung im
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Handlungsfeld sowie 5. die Gesamtverantwortung der Srtlichen Triger der ffent-
lichen Jugendhilfe zu stirken und zu férdern.

Fir die genannten Ziele werden konkrete MaB3nahmen vorgeschlagen, wobei die
Erreichung der Zielsetzungen 2 bis 5 (Verbesserung der Struktur- und Prozessqua-
litit) die Voraussetzung fir die Erreichung des tibergeordneten Ziels 1 (Ergebnis-
qualitit) ist. Im Gesetz ist keine Evaluation vorgesehen, sodass auch nach Einfih-
rung eine Abschitzung der Auswirkungen sich als schwierig erweisen wird. Aufbau-
end auf den Erfahrungen anderer Gesetze im Bereich des Kinderschutzes, sind Ver-
inderungen bzw. Verbesserungen im Bereich der Struktur- und Prozessqualitit
wahrscheinlich. Allerdings ist eine wesentliche Herausforderung bei der Umsetzung
des Gesetzesvorhabens, die unzureichende Bereitstellung finanzieller Mittel. Auch
erscheint die Forderung, dass Jugendimter fiir eine angemessene Personalausstat-
tung sorgen sollen, vor dem Hintergrund eines bestechenden Fachkriftemangels
(Rauschenbach et al., 2024) nur schwer umsetzbar. Uberregionale Malnahmen ge-
gen den Fachkriftemangel sowie Unterstiitzung bei der Schaffung von Arbeitsbe-
dingungen in der 6ffentlichen Kinder- und Jugendhilfe, die geeignet sind, die Per-
sonalbindung zu erhéhen, wiren hier von Vorteil.

Inwieweit das Gesetzesvorhaben Verbesserungen auf der Ebene der Kinder und
Jugendlichen anst66t (Ziel 1; Ergebnisqualitit), bleibt ohne Evaluation unklar. Auch
gibt es bisher wenig Forschung aus Deutschland zu anderen Gesetzesvorhaben, die
eine entsprechende Schlussfolgerung zulassen.

2.3 Frage 3: Wie bewerten Sie die Rtlickverlagerung
des Landesjugendamts an das Sozialministerium
hinsichtlich Wirksamkeit und Burokratieaufbau?

Uns liegen wenig Informationen tiber die landespolitische Diskussion zur struktu-
rellen Entwicklung des Landesjugendamtes vor. In der Begriindung des Geset-
zesentwurfs wird die Riickverlagerung als einvernehmlich dargestellt. Eine genauere
Einordnung der Darstellung ist auf der Grundlage der Begrindung schwierig. Auf-
tillig erscheint jedoch, dass im Jahr 2024 keine Protokolle des Landesjugendhil-
feausschusses veroffentlicht wurden und zwischen 2016 und 2025 keine verdffent-
lichten Empfehlungen des Landesjugendhilfeausschusses gibt.?

Eine Rickverlagerung des Landesjugendamtes und damit die Verortung des Lan-
desjugendamtes an eciner Stelle birgt die Chance, Synergien besser zu nutzen und
bisherige Probleme zu 16sen. Als positiv wird die beabsichtigte Ubernahme des Per-
sonals bewertet. So kann erworbenes Erfahrungswissen besser genutzt werden.

2 https://www.ksv-mv.de/jugendhilfe/landesjugendhilfeausschuss-ljha.html
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2.4  Frage 4: Ergeben sich durch die Einrichtung der
,Zentralen Stelle Kinderschutz“ neue
Doppelstrukturen — insbesondere mit bestehenden
Angeboten wie der Kinderschutzhotline oder
Kontaktstellen?

Die Einrichtung der Zentralen Stelle Kinderschutz (§ 8 KiSchG M-V) hebt die ge-
sellschaftliche Bedeutung des Kinderschutzes hervor und zielt darauf ab, vor allem
die Fachkrifte sowie Kommunen bei der fachlichen und strukturellen Gestaltung
des Kinderschutzes zu unterstiitzen. Hierzu bietet sie fachliche Materialien an und
koordiniert die tiberregionale Vernetzung. Die Zentrale Stelle Kinderschutz wird
eine Ubergeordnete unterstitzende Funktion innehaben. Die Kinderschutzhotline
und die Kontaktstelle des Kinderschutzbundes dienen vornehmlich betroffenen
Kindern und Familien als Anlaufstelle und arbeiten mit Fachkriften in konkreten
Fillen zusammen.? Die Uberschneidung mit den beiden genannten Institutionen
wird hierbei als gering betrachtet. Eine Ausnahme stellt die Arbeit der Kontaktstelle
Kinderschutz im Bereich Sensibilisierung und Information dar (Darstellung der
Aufgaben der Kontaktstelle Kinderschutz entnommen aus Langfeld & Bahr, 2025).
Hier sind zumindest teilweise Uberschneidungen denkbar, wobei die Arbeit der
Kontaktstelle Kinderschutz regional begrenzt ist, wihrend die Zentrale Stelle Kin-
derschutz fiir das ganze Land zustindig ist.

Um Synergien zu nutzen, scheint ein intensiver Austausch zwischen den Institutio-
nen sinnvoll. Ebenfalls sinnvoll erscheint eine vertiefte Zusammenarbeit zwischen
der Zentralen Stelle Kinderschutz und Schabernack e.V., da so neu entwickelte Leit-
linien und Handreichungen durch Fortbildungen begleitet und in diesen aufgegrif-
fen werden konnen.

2.5 Frage 5: Welche praktischen Herausforderungen
erwarten Sie fur Jugendamter, Trager und
Kommunen bei der Umsetzung der vorgesehenen
Netzwerkpflichten (8§ 11)?

Die Vernetzung zwischen Fachkriften ist ein wichtiger Baustein des Kinderschutzes
und sollte kontinuierlich erfolgen (Fegert, 2013/2014). Die Vernetzung der Fach-
krifte in Institutionen nimmt jedoch auch Zeit und Ressourcen in Anspruch und
fihrt nicht unmittelbar zu einer verbesserten Fallarbeit. Gerade auch vor dem Hin-
tergrund eines bestehenden Fachkriftemangels (Rauschenbach et al., 2024) ist die
Umsetzung der Netzwerkpflichten, zu denen gemil3 § 11 Absatz 5 KiSchG M-V
auch die Information und Sensibilisierung der Offentlichkeit in der jeweiligen Re-

3 https://kontiki.dksb-mv.de/; https://www.vnfhk-mse.de/Kurzmen%C3%BC/Startseite/Kinderschutzhotline-
MV.phprobject=tx,3301.5&ModID=7&FID=3301.139.1


https://kontiki.dksb-mv.de/
https://www.vnfhk-mse.de/Kurzmen%C3%BC/Startseite/Kinderschutzhotline-MV.php?object=tx,3301.5&ModID=7&FID=3301.139.1
https://www.vnfhk-mse.de/Kurzmen%C3%BC/Startseite/Kinderschutzhotline-MV.php?object=tx,3301.5&ModID=7&FID=3301.139.1

gion zidhlen, als Herausforderung zu betrachten. Dies betrifft nicht nur die Jugend-
dmter, sondern auch die anderen unter § 11 Absatz 2 KiSchG M-V genannten In-
stitutionen, deren Vertreter am Netzwerk mitwirken sollen. Auch in diesen Berei-
chen gibt es einen Fachkriftemangel, was zu weniger zeitlichen und personellen
Ressourcen fiir die Netzwerkarbeit fithrt. Mit dem Fachkriftemangel einher geht
hiufig eine erhShte Personalfluktuation (Witte et al., 2025), welche den Aufbau von
Netzwerken erschweren kann. Fiir den Aufbau der Netzwerke ist es von grofer
Bedeutung, inwieweit die Kooperationspartner in den fir sie geltenden Rechts-
grundlagen zur Mitarbeit angehalten bzw. verpflichtet werden.

Die regelmiBigen Treffen sollen auch zur gemeinsamen fachlichen Qualifizierung
genutzt werden. Hier ist unklar, inwieweit in den einzelnen Kommunen finanzielle
Mittel fur die Finanzierung von Angeboten zur Verfiigung stehen. Auch wenn, wie
in der Gesetzbegrindung (S. 48) angefthrt, anonymisierte Fallbesprechungen als
Fortbildungsformat genutzt werden, darf der personelle und finanzielle Aufwand
fir die Anonymisierung von Fallakten nicht unterschitzt werden (siche Witte et al.,
2024). Zudem muss geklirt werden, wie die einzelnen Netzwerkpartner sich an
moglichen Kosten fiir Fortbildungen beteiligen. Um die Beteiligung unterschiedli-
cher Berufsgruppen zu férdern, ist zu priifen, inwieweit eine Akkreditierung von
Fortbildungen fiir diese Berufsgruppen erfolgen kann (z.B. fiir Fachkrifte aus der
Medizin eine Ausstellung von Fortbildungszertifikaten fiir den Nachweis einer re-
gelmiBigen Fortbildung nach § 95d und § 137 Absatz 1 Nr. 2 SGB V).

2.6  Frage 6: Wie realistisch ist es aus lhrer Sicht, dass
Vereine und freie Trager (insbesondere Ehrenamt)
eigenstandig Schutzkonzepte gemalf § 13 KiSchG
M-V entwickeln und implementieren kdnnen?

Fir die Umsetzung der Schutzkonzepte werden zwei zentrale Herausforderungen
geschen:

1) Schutzkonzepte werden im § 13 KiSchG M-V sehr weit definiert, so heillt es:
»otandards und Verfahren zur Vorbeugung und Abwendung méglicher Beeintrich-
tigung des kdrperlichen, geistigen und seelischen Wohls von Kindern und Jugend-
lichen [...] entwickelt werden® (§ 13 KiSchG M-V). Der Begriff der Beeintrichti-
gung ist weiter gefasst als der sonst fiir Schutzkonzepte iibliche Begriff der Gefihr-
dung oder des Schutzes vor Gewalt und umschlie3t damit einen deutlich weiteren
Bereich an Phinomenen (z.B. Suchtprivention, Abmilderung von psychischen Be-
lastungen durch Trennung der Eltern). Nachdem auf der Grundlage dieser Defini-
tion eine Vielzahl von Strategien und Angeboten vorgehalten werden miisste, um
dieses Ziel zu erreichen, wird die Umsetzung eines solchen umfassenden Schutz-
konzeptes, insbesondere in von ehrenamtlicher T4dtigkeit geprigten Strukturen, als
unrealistisch angesehen. Da eine solche weite Definition von Schutzkonzepten zu-
dem wenig gebriduchlich ist (fir eine Definition von Schutzkonzepten siehe
UBSKM, 2024), fehlen vermutlich Materialien und Vorlagen, die eine leichte Imple-
mentierung férdern wirden.



2) Bezuglich der Implementierung von Schutzkonzepten auf Vereinsebene bestehen
bisher nur wenige Erkenntnisse aus wissenschaftlichen Studien. Zumindest im Be-
reich Landesfachverbidnde der Sportvereine werden Aspekte von Schutzkonzepten
bereits umgesetzt und der Schutz vor sexueller Gewalt wird als wichtig erachtet
(Rulofs et al., 2022). Riickmeldungen aus der Fachpraxis (z.B. Férderprogramm zur
Schutzkonzeptentwicklung in Baden-Wiirttemberg?) verweisen auf einen hohen Be-
darf der Vereine nach externer Unterstiitzung. Es scheint insbesondere fiir den Be-
reich der ehrenamtlich Tiétigen notwendig, dass diese Unterstiitzung erhalten, um
tragfihige Schutzkonzepte zu entwickeln. Es ist sicherlich zu priifen, inwieweit wei-
tere Materialien — méglicherweise durch die Zentrale Stelle Kinderschutz — zur Ver-
fugung gestellt werden konnen, die den Prozess der Schutzkonzeptentwicklung er-
leichtern. So zeigte die Befragung von Landesfachverbinden der Sportvereine im
Jahr 2021, dass noch wenig Materialien zur Erstellung einer Risikoanalyse und eines
vereinsspezifischen Schutzkonzeptes vorliegen (Rulofs et al., 2022)

Das Ausmal} an Grenzverletzungen innerhalb von Institutionen und Vereinen ist
anhand einer Vielzahl von wissenschaftlichen Studien gut dokumentiert (z.B. fur
Sportvereine, Rulofs et al., 2022). Zudem sind dies meist Orte, an denen Kinder
und Jugendliche potenzielle Vertrauenspersonen finden, denen sie von Erfahrungen
von Gewalt berichten kénnen (Fegert, Rassenhofer, Schneider, Seitz & Spréber,
2013). Deswegen ist die Einfithrung und Weiterentwicklung von Schutzkonzepten
in diesem Bereich zu begriifen. Allerdings sollte die Zielsetzung der Schutzkonzepte
enger gefasst werden und es sollten unterstiitzende Materialien sowie Beratungsan-
gebote bereitgestellt werden.

2.7 Frage 7: Ist aus lhrer Sicht die Kooperationspflicht
fur Polizei, Justiz und Schule im Gesetz
ausreichend definiert und praktisch umsetzbar —
oder drohen hier Zustandigkeitskonflikte?

Eine Zusammenarbeit zwischen unterschiedlichen Institutionen wird im Rahmen
des Aufbaus regionaler Netzwerke beschrieben (§ 11 KiSchG M-V). Wihrend der
Aufbau der Netzwerke durch den 6rtlichen Triger der 6ffentlichen Kinder- und
Jugendhilfe als Soll-Vorschrift beschrieben ist (§ 11 Absatz 1 KiSchG M-V), werden
weitere beteiligte Institutionen als mogliche Vertretungen fiir den Aufbau des Netz-
werks lediglich im Rahmen einer Kann-Vorschrift angefthrt (§ 11 Absatz 2 KiSchG
M-V). Im Gesetz ist folglich fiir diese Institutionen keine Kooperationspflicht ver-
ankert. Dass die mé&glichen Kooperationspartner in den regionalen Netzwerken hier
nicht verpflichtet sind, stellt eine Herausforderung fiir die Triger der 6ffentlichen
Kinder- und Jugendhilfe dar.

4 https://www.kischu-bw.de/foerderprogramm-2024/
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2.8 Frage 8: Wie kann der tatsachliche Nutzen der
strukturellen Reform fiir den Kinderschutz
Uberprift werden — gibt es geeignete
Evaluationsmethoden oder Kennzahlen?

Fiir die Uberpriifung des Nutzens der Reform muss im ersten Schritt iiberlegt wer-
den, wie dieser gemessen werden kann (fir eine umfassende Darstellung von Qua-
litatsindikatoren siehe Kindler, 2013). Das Hauptziel ist hierbei der verbesserte
Schutz von Kindern und Jugendlichen vor Gewalt (Vorbeugung, méglichst frithe
Beendigung von Gewalt und Unterstiitzung bei der Bewiltigung bereits entstande-
ner Belastungen; Ergebnisqualitit). Dieses Ziel soll durch eine verbesserte Koope-
ration, mehr fachliche Kompetenz und eine bessere Versorgungssituation erreicht
werden (Struktur- und Prozessqualitit). Aus diesem Grund kénnte eine Evaluation
durch regelmiBige Befragung von Fachkriften und die Analyse von Kinderschutz-
tillen in einem ersten Schritt die Verdnderung der Fachpraxis (verbesserte Koope-
ration, mehr fachliche Kompetenz und eine bessere Versorgungssituation) nach-
vollziehen.

In einem zweiten Schritt wire zu tberlegen, ob sich Verdnderungen auf der Ebene
der Kinder und Jugendlichen, also im Bereich der Ergebnisqualitit, ergeben. Eine
Befragung von Kindern, Jugendlichen und Eltern kénnte Auswirkungen auf dieser
Ebene am besten belegen und wire eine Neuheit in Deutschland. Gleichzeitig ist es
aber auch mit einem hohen Kostenaufwand verbunden, vor allem wenn eine fort-
laufende Sicherstellung der Erreichung der Ziele des Gesetzes erfolgen soll.

Grobe Indikatoren fir Verinderungen liefern teilweise die amtlichen Statistiken der
Kinder- und Jugendhilfe. So kann etwa die Dauer der Inobhutnahmen in den Sta-
tistiken zu den vorliufigen Schutzmalinahmen als Qualititsindikator herangezogen
werden.> Im Bereich der § 8a SGB VIII Verfahren kann beispielsweise die Anzahl
der Gefihrdungsmitteilungen unterschiedlicher Berufsgruppen Aufschluss tber die
Zusammenarbeit in Gefidhrdungsfillen teilweise abbilden, wenn auch die regionalen
Besonderheiten einzelner Kommunen zu beriicksichtigen sind. Das gleiche gilt fiir
eine Auswertung der Charakteristika der Kinder und Jugendlichen, die die Mittei-
lungen betreffen (fir ein Beispiel einer international vergleichenden Auswertung
siche Witte, Lopez Lépez, Baldwin, Biehal & Kindler, 2022). Im Rahmen der Um-
setzung des Gesetzes wire zudem zu prifen, ob im Land Mecklenburg-Vorpom-
mern nicht noch weitere Indikatoren im Rahmen der amtlichen Statistik als Ergin-
zung erfasst werden kénnen. So gibt zum Beispiel die Rate der erneuten Gefihr-
dungsmitteilungen Aufschluss dariiber, in wie vielen Fillen es gelingt bzw. nicht
gelingt nach der ersten Gefihrdungsmitteilung das Gefihrdungsrisiko abzuwenden
(Kindler, 2013).

5 Eine lange Dauer von Inobhutnahmen wird in der Fachpraxis als duBBerst problematisch geschen,
da die ungeléste Ubergangssituation Kinder und Jugendliche stark belasten kann (siehe z.B. Eifler,
Hipke und Kurtz, 2020).
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2.9 Frage 9: Welche Alternativen sehen Sie, um den
Kinderschutz in MV ohne weiteren
Burokratieaufbau zu verbessern?

Viele der getroffenen Maflnahmen im Gesetz sind zu begriilen. Wesentlich fiir die
Umsetzung erscheint die Finanzierung der Mallnahmen. So kénnten Fortbildungen
zur Qualifikation von Fachkriften und zur Durchfilhrung von Qualitdtsentwick-
lungsverfahren finanziell geférdert werden. Intensivierte Bemithungen im Bereich
der Verbesserung der Anzahl der im Kinderschutz qualifizierten Fachkrifte und der
Arbeitsbedingungen im Kinderschutz kénnen wichtige MaBnahmen sein, um den
Kinderschutz in Mecklenburg-Vorpommern zu verbessern.

2.10 Frage 10: Wie schatzen Sie die aktuelle Situation
und Zukunftsperspektiven der bereits bestehenden
Initiativen und Projekte (bspw.
Weiterbildungsprojekte bei Schabernack e.V., die
Kinderschutzhotline, das Biindnis Kinderschutz
Mecklenburg-Vorpommern und die Kontaktstelle
Kinderschutz) vor dem Hintergrund ein, dass diese
laut Gesetzesentwurf ,Im Rahmen der zur
Verfugung stehenden Mittel” finanziert werden
sollen?

Die bisherigen Bemihungen des Landes Mecklenburg-Vorpommern im Bereich
Kinderschutz, die sich in den Projekten und Initiativen zeigen, sind zu begriilen.
Zum Teil wurden die einzelnen Mafinahmen wissenschaftlich begleitet (z.B. Kon-
taktstelle Kinderschutz; Langfeld & Bahr, 2025). Dartiber hinaus liegen uns wenige
Informationen iiber die strukturelle Entwicklung des Kinderschutzes und die finan-
zielle Ausstattung der Initiativen und Projekte im Land Mecklenburg-Vorpommern
vor. Hine gewisse Stabilitit der Angebote erscheint jedoch gerade vor dem Hinter-
grund einer grundlegenden Veridnderung in der organisatorischen Verortung des
Landesjugendamts sinnvoll. Dies gilt umso mehr fiir Projekte und Initiativen, die
als erste Anlaufpunkte fiir Betroffene und Fachkrifte dienen. Diese Angebote miis-
sen ausreichend bekannt sein, um ihren Zweck zu erfillen.

Bei der Darlegung der finanziellen Auswirkungen auf die Haushalte des Landes und
der Kommunen (S. 8) wird die weitere Finanzierung bestehender Projekte und Ini-
tiativen ,,im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Mittel” dargelegt, wobei auch
darauf verwiesen wird, dass die Projekte und Initiativen weiter fortbestehen sollen.
Zudem wird hier ein weiteres Projekt zur Férderung einer Basisqualifikation im
Kinderschutz bei Schabernack e.V. ,,im Rahmen der zur Verfliigung stehenden Mit-
tel” als Projektférderung in Aussicht gestellt.

Die Planung fir den weiteren Fortbestand ist teilweise in den veréffentlichten Do-
kumenten des Landtags bereits fiir die kommenden Jahre nachvollziehbar: Im Haus-
haltsentwurf fiir 2025/2026 ist beispielsweise eine gleichbleibende Férderung von
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Schabernack e.V. (Drucksache 8/5200) im Vergleich zum Doppelhaushalt
2023/2024 angefiihrt.

2.11 Frage 11: Wie schatzen Sie die Bedarfe und
Umsetzungsmaoglichkeiten fr ein weiteres
Childhood House im Osten des Landes ein?

Aufgrund der Fallzahlen im Bereich der sexualisierten und héuslichen Gewalt (Sta-
tistisches Bundesamt, 2025) besteht auch in weiteren Landesteilen der Bedarf nach
der Errichtung eines Childhood-Hauses. Dies gilt umso mehr, da lange Fahrtzeiten
zu Einrichtungen fir Kinder, Jugendliche und Familien eine Belastung darstellen
kénnen bzw. dazu fihren kénnen, dass Angebote erst gar nicht genutzt werden.

Die Erfahrungen in Skandinavien zeigen, dass es jedoch hiufig einfacher ist, keine
eigenstindigen Childhood-Hduser aufzubauen, sondern Aulenstellen zu etablieren.

2.12 Frage 12: Wie viele Childhood-H&auser waren in
Mecklenburg-Vorpommern nétig, um jedem jungen
Menschen, der/die hausliche und/oder
sexualisierte Gewalt erfahrt, eine solche
Anlaufstelle zu ermdglichen und keine weil3en
Flecken im Land zu haben?

Bisher gibt es fur Deutschland noch keine Empfehlungen zur versorgenden Bevél-
kerungsanzahl und Wohnortnihe fir die Childhood-Hauser. Dies liegt auch daran,
dass nicht bekannt ist, wie viele betroffene Kinder, Jugendliche und Familien bereit
sind, das Angebot der Childhood-Hiuser anzunehmen. Soll dennoch eine Abwi-
gung getroffen werden, so sollten folgende Faktoren einbezogen werden.

Personenkreis mit Bedarf: Im Jahr 2023 wurden von den Jugendimtern in Meck-
lenburg-Vorpommern 5256 Verfahren zur Abschitzung einer Kindeswohlgefihr-
dung durchgefiithrt, wovon bei 1104 eine akute Kindeswohlgefihrdung und bei 569
eine latente Kindeswohlgefihrdung festgestellt wurde (Statistisches Bundesamt,
2025). Nur cin Teil der Kinder und Jugendlichen ist hierbei von kérperlicher und
sexualisierter Gewalt betroffen. Hinzu kommen aber Kinder und Jugendliche, die
von sexualisierter Gewalt durch Titer:innen auflerhalb der Familie betroffen sind.
Erfahrungen aus dem Childhood-Haus Schwerin kénnen Aufschluss dariiber geben,
inwieweit Angebote angenommen werden bzw. Anfragen aufgrund unzureichender
Kapazititen nicht erfillt werden kénnen.

Wohnortnahe Versorgung: Bei der Abwigung der Anzahl der Childhood-Héuser
sollte zum einen die Kapazitit der jeweiligen Childhood-Hiuser und zum anderen
die gute Erreichbarkeit fir die Kinder, Jugendlichen und Familien ausschlaggebend
sein. Wie unter Frage 11 ausgefithrt, konnen fiir eine moglichst wohnortnahe Ver-
sorgung Aullenstellen aufgebaut werden.
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Kapazititen der Childhood-Hiuser: Eine Auswertung des Fallaufkommens im
Childhood-Haus unter Einbezug der Erfahrungen aus anderen Childhood-Hiéusern
in Deutschland kann Aufschluss iiber Fallzahlen und Bedarfe der Klientinnen und
Klienten geben. Auch kdénnen so Erkenntnisse tiber Personalknappheit und -fluk-
tuation gewonnen werden.

Insgesamt ist zu erwarten, dass mit dem Ausbau der Childhood-Hiuser und damit
einer Zunahme der Bekanntheit des Angebots die Nachfrage in den ersten Jahren
ansteigen wird. So erscheint es sinnvoll, den Bedarf regelmif3ig erneut zu priifen.

2.13 Frage 13: Wie sehen sie die spezifischen Belange
von Kindern und jungen Menschen mit
Behinderung in dem Gesetzentwurf reprasentiert?
Welche zusétzlichen Malinahmen sollte der
Gesetzentwurf fir diese jungen Menschen
aufgreifen? sowie Frage 14: Wie sehen Sie die
spezifischen Belange von Kindern und jungen
Menschen mit Migrationsgeschichte in dem
Gesetzentwurf reprasentiert? Welche zusatzlichen
MalRnahmen sollte der Gesetzentwurf flr diese
jungen Menschen aufgreifen?

Der Gesetzentwurf verweist an mehreren Stellen darauf, dass den Bediirfnissen von
Kindern und jungen Menschen mit Behinderung und solchen mit Migrationsge-
schichte Rechnung getragen werden soll (§ 5 Absatz 2 KiSchG M-V, § 8 Absatz 3
KiSchG M-V, § 13 Absatz 2 KiSchG M-V). Dies verweist auf die Bedeutsamkeit
des Themas und ist grundsitzlich zu begriien. Konkretere Vorgaben macht das
KiSchG M-V — wie auch alle anderen Landeskinderschutzgesetze in Deutschland —
allerdings nicht, sodass ein groler Ermessens- und Auslegungsspielraum verbleibt.

In Bezug auf die Anderungen des Landesjugendhilfeorganisationsgesetzes ist zu be-
griifen, dass unter § 12 Absatz 1 bei der Berufung weiterer den Landesjugendhil-
feausschuss beratender Mitglieder mindestens eine Person sein soll, die Belange von
Kindern und Jugendlichen oder solche mit einer Einwanderungsgeschichte vertritt.
Allerdings handelt es sich bei der Berufung weiterer beratender Mitglieder um eine
Kann-Vorschrift und es muss nur ein Vertreter einer der beiden Gruppen als Mit-
glied benannt werden. Hier wiirde die Benennung von jeweils einem Mitglied pro
Gruppe der Unterschiedlichkeit der beiden Gruppen an Kindern und jungen Men-
schen mehr Rechnung tragen. Das gleiche gilt fiir die Vorgaben zur Berufung der
beratenden Mitglieder des Jugendhilfeausschusses in den jeweiligen Kommunen
(§ 6 Absatz 4 Landesjugendhilfeorganisationsgesetz).
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2.14 Frage 16: Wie beurteilen Sie die
Beteiligungsmoglichkeiten junger Menschen bei
der Erarbeitung von Kinderschutzkonzepten und
bei der Arbeit des Landesjugendhilfeausschusses?

Grundsitzlich ist die Beteiligung von Kindern und Jugendlichen bei allen Belangen,
die sie betreffen, zu begriiien, da sie einen Beitrag zu einer Orientierung der Kinder-
und Jugendhilfe an den Bedurfnissen von Kindern und Jugendlichen ermdéglicht
und auch als Teil von Schutzkonzepten verstanden werden kann (UBSKM, 2024).

Fir die praktische Umsetzung der Beteiligung junger Menschen missen Manah-
men ergriffen werden, um diese auch im Sinne einer tatsichlichen Beteiligung zu
erméglichen (sieche hierzu das Konzept der Meaningful Participation bei Bouma,
Lépez Lépez, Knorth & Grietens, 2018). Dies betrifft unter anderem eine ausrei-
chende Information der jungen Menschen iiber Abldufe in den Gremien und die
verwendeten Fachbegriffe, eine mégliche Anpassung der Termine der Treffen bzw.
der Termine des Landesjugendhilfeausschusses an schulische Pflichten der jungen
Menschen und die Kldrung von Aufsichtspflichten bei Minderjahrigen.

2.15 Frage 17: Wie beurteilen Sie die geplante
Umstrukturierung im Bereich der Uberortlichen
Landesjugendhilfeplanung insbesondere in Bezug
auf Hilfsangebote flr Kinder und Jugendliche mit
traumapadagogischen Handlunsgbedarfen (sog.
,~Systemsprenger*innen®)?

Spezifische Angebote fir Kinder und Jugendliche mit schwerem traumapidagogi-
schen Handlungsbedarf lassen sich meist nur schwer durch die regionale Kinder-
und Jugendhilfe in groBem Umfang vorhalten. In der Folge miissen fir betroffene
Kinder und Jugendliche meist auch Angebote in Betracht gezogen werden, die nicht
wohnortnah sind. Die lange Suche nach entsprechenden Plitzen belastet die Fach-
krifte, da sie hierauf viele zeitliche Ressourcen verwenden mussen. Sie fithrt zudem
dazu, dass Kinder und Jugendliche lingere Zeitrdume in einer Situation leben, die
von Ungewissheit geprigt ist. Durch eine Giberdrtliche Planung besteht die Méglich-
keit, dass mehr Plitze bereitgehalten werden kénnen und zudem die Platzsuche sich
einfacher gestaltet. Ein handlungsfihiger Landesjugendhilfeausschuss kann im Rah-
men der Landesjugendhilfeplanung diese Aufgaben wahrnehmen und so zu einer
Verbesserung beitragen. Inwieweit die geplante Umstrukturierung zu einer Verbes-
serung der Handlungsfihigkeit beitrdgt, ist ohne detailliertes Wissen tber die lan-
despolitischen Zusammenhinge, die zur aktuellen Situation gefihrt haben, nur
schwer abzuschitzen.
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2.16 Frage 18: Welche weiteren MalRnahmen sollten
aus Sicht des traumapadagogischen Arbeitsfeldes
in den Gesetzentwurf einflieRen?

Viele im Gesetz verankerte MaBnahmen umschlieBen auch Angebote, die der Be-
wiltigung von Folgen von erlebter Gewalt und Vernachlissigung dienen kénnen.
Neben der entsprechenden Schulung des Personals kdnnten Ansitze, die Kinder
und junge Menschen, die Gewalt und Vernachlissigung erlebt haben, dabei unter-
stiitzen, den Ubergang in das Erwachsenenalter erfolgreich zu meistern, einen deut-
lichen Mehrwert darstellen.
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